SZELLEMI UT ES SZOCIALIS HARMAS TAGOZODAS

Armen Tougu elé6adasa 2013. 08. 27-én Hardufban, ,,A béke gyakorlasanak
hetén”

Tegnap a szellemi at alapelveirdl volt sz6, az el6adas soran vilagossa valik, el kell-e még
egyszer ismételni, de el6szor egy kis torténelmi attekintést szeretnék tenni az emberiség
szellemi atja kapcsan. A helyzet az, hogy a szocialis harmas tagozodas az emberiségnek
azzal a fejl6dési szakaszaval all kapcsolatban, amelyben most vagyunk. Ez nem minden
korszakra val6 univerzalis eszme, hanem éppen a korunk szamara aktualis. Ha az Osi
Egyiptom korat vessziik, akkor az emberiség ott szellemileg és lelkileg mas szakaszban volt,
és szocialis harmas tagozodasrol ott egyaltalan nem lehetett sz6. Ha elképzeljiik az 6si
egyiptomi ember lelkét, akkor az masmilyen szervezddési volt, mint a modern ember lelke.
Az antropozo6fiabol tudjuk, hogy a 1élekben harom lelki er6 hat — gondolkodas, érzés és
akarat, és az Gsi Egyiptomban ezek kapcsolata masmilyen, radikalisan mésmilyen volt,
mint a modern emberiségben. A lelki er6knek olyan kapcsolata ma a kisgyermekeknél
figyelhet6 meg. A gondolatok, érzés és akarat kozvetleniil &tmennek egyméasba — ilyen a
kisgyermekek allapota. Ahogy mondani szoktdk, ami az ember fejében van, az van a
nyelvén is. Eszre lehet venni, hogy a lelki életnek ez a kozvetlensége fokozatosan eltinik,
amikor az ember felnd. Az 6si egyiptomiaknal a lelki élet ugyanolyan volt, mint a
kisgyermekeknél. De nem meglepd, hogy a kisgyermekek fejlédési szintje az egész
emberiség miultbeli fejlédési szintjének felel meg. Ebben az ontogenezis ismert alapelve
jelenik meg. Az egyes individuum fejlédési szakaszai megismétlik az egész faj fejlodési
szakaszait. Es latjuk, hogy a kisgyermek fejlédéséhez egy meghatarozott szocialis
struktirara van sziikség. Az egyaltalain harmas tagoz6dasti, ahogyan mi értjik. A
kisgyermeknek tekintélyre van sziiksége. Ez egy teljesen masmilyen szocialis
berendezkedés, mint az, amire mi gondolunk, amikor a szocialis harmas tagoz6dasrol
beszéliink. Az 6si Egyiptomban, mivel a lelki felépités megfelelt a mai gyermeki lelki
felépitésnek, agy az egész szocidlis berendezkedés is tekintélyelvii volt. Ha ott valaki arra
jutott volna, hogy bevezesse a szocialis harmas tagozodast vagy példaul a demokraciat,
akkor az teljesen lerombolta volna az emberiség jovGjét. Ott sziikséges volt egy fels6bb
szellemi vezetés, és ezt a vezetést az istenek képviselték, és az 6 foldi képvisel6ik voltak a
beavatottak, a papok és a fara6. Ma az 6vodai gyerekcsoportokban a nevel6 a faraé szerepét
tolti be. Ha az 6vodaban nincsen farad-nevel§, hanem antiautoriter nevelés van, akkor az
ilyen nevelésnek negativ kovetkezményei lesznek ezeknek az embereknek az életében. A
gyermekkorban az egészséges tekintélyelviiség felnSttkorban szabadsaghoz vezet. A
gyermekkori tekintély hidnya feln6tt korban fiiggéséghez vezet. Ezért a kérdés mindig ez:
milyen fejl6dési szakaszban 4ll a modern ember, és mire van sziiksége a tovabbi
lépésekhez. A modern ember egy meghatarozott kiiszobhoz ért, s6t at is lépte ezt a
kiiszobot, és ennek a kiiszobnek az atlépésekor a lélekben ennek a harom er6nek a
kapcsolata megvaltozik.

Rajz a tablan:
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ha itt vannak az akarat, érzés és gondolat teriiletei az emberben, akkor az egyiptomiaknal
ezek erés kapesolatban alltak egymaéssal, ez egy egységes rendszer volt. Es az irdnyitas
pedig egy kozéppontbol, a tekintélybdl jott. Onnan ereszkedtek le az impulzusok, azok a
lelkekig jutottak, és a folyamatban mar az egész élek teljességgel részt vett.

Gondolatok A modern emberben végbement ennek a harom
erének a szétvalasa. Vagyis a gondolatok tudnak
teljesen kiilon élni, az érzések kiilon, az akaratok

> Erzések kulon'

A szellemtudomanyban ezt a személyiség

SEESS széthasadisanak nevezik. Vagyis az ember képes

gondolni egyet, egy masikat érezni, és egy

egészen mas harmadikat beszélni vagy tenni. Ez

valami olyan, ami a kisgyermekeknél lehetetlen. Igy gyakran keletkezik probléma
onmagunk megértésében: ki vagyok én, az, aki valamit érez, valamit gondol vagy valamit
akar. Rudolf Steiner ezt a valtozast az emberiségnek a kiiszobon vald atlépésével kapcsolta
ossze. A szellemi fejl6dés utjan, ha az ember eljut a kiiszobig és atlépi, a harom lelki erd
szétvalik és fiiggetlenné valik. A szellemi gyakorlatok alapjaban épp e szétvalashoz
vezetnek. Van példaul gyakorlat kiviilr6l magunkra nézni, az érzéseinkre, a gondolatainkra,
a cselekedeteinkre. Ezeket a gyakorlatokat végezve, fokozatosan elvalasztod ezt a harom
er6t. Példaul képességet kapsz valamilyen eseményekre nézni, melyek korabban
kibillentettek az egyensulybodl, és most ezt teljesen semlegesen meg tudod figyelni. Ez
annak a jele, hogy a gondolataid és érzéseid mar elvalasztodnak egymastdl. Valamilyen
emlékkép mar nem ragad meg az érzéseidben. Leirhato egy olyan szituaci6, amikor az
ember érez valamit, de ezek az érzések nem mennek at az akaratba, a cselekvésbe. Ez
szintén az egyik szellemi gyakorlat, megtanulni gy érezni, hogy ne lépjlink rogton
cselekedetbe, amit ez az érzés el6idéz. Ilyen modon az érzések elvalasztédnak az akarattol.
Ezek a gyakorlatok a beavatas szellemi ttjahoz tartoznak, de a személyiség hasadasahoz
vezetnek. Evezredeken at végezték olyan emberek, akik 4t akartak 1épni a szellemi vilag
kiiszobét, akik beavatidson akartak 4tmenni. De ennek eredménye az lett, hogy eleinte az
egész emberiség, gyakorlas nélkiil az érzés, gondolat és akarat szétvalasztasi folyamataba
keriilt. Ez a képesség kapcsolatban all a tudati 1élekkel. A tudati lélek a 1élekben az az er6,
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amelyik képes kiilon a gondolatokkal foglalkozni, kiilon az érzésekkel és az akarattal, nem
lehet6vé téve, hogy az egyik rogton atmenjen a masikba. Olyan korban éliink, amikor az
emberiségben ez a képesség mar megsziiletett. Természetes médon Ggy hat, hogy az
embereknél végbemegy a lelki er6knek ez a széthasadasa. Az ilyen emberek kozossége
szdméra a szocialis berendezkedés nem lehet ugyanolyan, mint az 6si Egyiptomban volt.
Ennek szamolnia kell azzal a ténnyel, hogy az ember lelke harom szférdban él, a
gondolatokban, érzésekben és akaratban, melyek nem feltétleniil allnak egymassal
kapcsolatban. A szocidlis harmas tagozodas, amely azt mondja, hogy a szférak
mindegyikének a sajat torvényei szerint kell élnie, ami annak a ténynek a tiikroz6dése,
hogy van a gondolkodas szféraja, amely a sajat torvényei szerint él a 1élekben, az érzések
szféraja és az akarat szféraja. Pontosabban egy atmeneti szakaszban vagyunk, ahol ez egyre
inkabb megnyilvanul.

Az ilyen ember szdméra a probléma a kovetkezd: ha végbement nala a személyiség
széthasadésa, akkor talalnia kell magaban még egy erét, amelyik helyesen szervezi a lelki
életnek ezt a harom fiiggetlen teriiletét. Ez az er§ az ember Enben él. A magasabb En
principiuménak lehet nevezni. Ha ez a principium nem hat, akkor az ember egyre jobban
elveszti onmagat, lelki kdoszba zuhan. Leggyakrabban az fordul el6, hogy e koziil a harom
er6 koziil az egyik dominal, igymond nagyobb hatalma van a tobbi felett.

gondolkodas

akarat
Ha a természetes
kapcsolat mar B
megszakadt, és mondjuk a gondolkodas, a képzeletek élete dominal, az e veszély keletkezik,
hogy az ember az egész élet
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Ha az akarati szféra dominal, akkor az ember egy olyan akarati szornnyé valtozik, akinek az
akarata nemcsak onmagat, hanem mindenki mast is uralni fog.
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Ha az embernél az érzések dominalnak, az emociok

gondolatok L, . , v ..
> emberévé alakul, minden hatar nélkiil.

/

Az individuum lelki er6inek a szétvalasa elvileg a
érzések tarsadalomban is tiikrozédik. A szocialis életben is
végbemegy ez a szétvalas a sziikséges moédon. Ha nincs

S kozponti szervezers, amely az ember magasabb Enjével 4ll
— kapcsolatban, akkor szocialis megbetegedések keletkeznek,
\ mint ahogy az egyes lelkekben lelki megbetegedések

akarat

i

keletkeznek.

A szellemi tanitvdnysagban leirjdk azokat az utakat, hogyan tanulja meg az ember
magasabb Enje helyes médon harménidba hozni ezt a harom lelki szférat. Ez a
harmonizaci6 az igazsagérzék fejlédésével kezddodik. Az igazsagérzék egy észlelGszerv.
Fizikai hordozdja nincsen, éteri szinten jelenik meg. Meghatarozott gyakorlatokat
kezdenek, hogy az igazsagérzéket fejlesszék, ami kozvetlen észleletet ad — ez igaz, ez hamis.
Roviden elmondom, tegnap részletesen beszéltem errdl. Az igazsagérzék fejlédése olyan
modon megy végbe, hogy megtanulod ezt harom lelki er6t magadon kiviil szemlélni. Nem
egyiket, vagy a masikat, hanem mindharmat. Vagyis a gondolatok, érzések és akarat
kihelyezését végzed. Ez a doppelginger. Es magadat egy masik pozicidban érzed, amit a
magasabb Ennek neveziink. Az igazsagérzék megtapasztalasa keletkezik.
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L morilis intuicié

Doppelgiinger

Az érzés olyan, hogy egy 0j érzékszerv nyilik fel benned. A sziv teriiletén egy intuitiv
tapasztalat keletkezik, hogy valami igazzal vagy hamissal talalkozol. Utikalauzz valik a
cselekedeteidben. Az ember talalkozik valamilyen élethelyzettel, az els6 1épés, amit tennie
kell: a kihelyezés — egy masik pozicioba kell keriilnie a helyzettel kapcsolatban. Ha nem
sikeriil ezt a poziciét vennie, akkor késébb kell, az esti visszatekintés idején, de ha
gyakorolsz, akkor mar egyenesen magaban a helyzetben meg lehet tenni. A 1ények, hogy
megtanuljuk itt és most megtenni. Akkor ennek a helyzetnek a megfigyelése egy olyan
tapasztalast ad, Rudolf Steiner ezt moralis intuiciénak nevezi, hogy milyen cselekedet
varhato el t6led, a magasabb Enedbé] kiindulva. Egy moralis intuiciéd keletkezik, tudod,
hogy milyen cselekedetet kell végrehajtani, hogy az igazsagérzeted azt mondja — igen, ez
helyes. Keresheted ezeket a cselekedeteket, és észreveszed, hogy ha igy teszek, akkor az
igazsagérzék nemet mond, ha ugy teszek, akkor az igazsagérzék igent. Ez hasonlit ahhoz,
mint amikor valaki zenemfivet hallgat, és észreveszi, hol hamis a hang, vagy hol helyes
minden. Minden cselekedet olyan, mint egyfajta hang a kompozicioban. Olyan hangokat
keresel, amelyek 6sszhangban vannak a kornyezettel. Amikor megvan ez a megtapasztalas,
a moralis intuici6, utdna a moralis fantaziat keressiik, ennek a feladatnak a konkrét
alkalmazasat id6ben és térben. A feladat konkrét részletekkel béviil, mint idealis terv
konkrét részletekkel béviil. Ez hasonlit a miivészeti alkotasra, ahol a miivész egy bizonyos
ideat kiils6leg lathatd oltozékbe oltoztet, ugyanigy a mordlis intuicié képzeletbe 6ltozik.
Aztan jon a moralis technika kérdése, ez azt jelenti, hogy még meg kell tenni, vagyis a
részletesen kigondolt fantaziat megvalositani. Ily modon a lelki élet harom szféraja ismét
egyesiil egymassal. Az egyesiilés forrasa, kozéppontja a sziv. Nem az értelem, nem a
gyomor, hanem éppen a sziv. Ott, ahol ez az igazsagérzék van, ott van a harom szféra 4j
harmonizaci6jara a kiindul6 pont. Ha az ember a sajat szellemi utjan jar, akkor ezt tanulja
— hogyan hozza Gj harmoénidba a harom lelki erejét, a szivcentrumbol, az igazsag
érzékelésébdl kiindulva.

A kérdés ez: a szocialis organizmusban hol taldlhatjuk meg ezt a kzpontot, ami a harom
szféra kapcsolatat osszhangba hozna? Ha a szociilis harmas tagozodast olyan médon
értjiik, hogy azoknak egymas kozott egyiittmiikodni kell, targyalniuk stb., akkor ez hasonl6
lehet arra az allitasra, hogy az ember ezt mondja: itt vannak az érzéseim, gondolataim és az
akarat — ezeknek egymas kozott meg kell egyezniiik, és megnézem, mire jutnak. Akkor az
ember Enje passziv marad, és ezzel a hadrom erével az megy végbe, amit mar vazoltam —
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kaosz kezd6dik, a személyiség széthasadasa, megbetegedés. Ugyanigy, ahogy a harom lelki
eré onmagatol nem szervezédik a lélekben a magasabb En jelenléte és aktiv részvétele
nélkiil, ugyanugy a szocialis organizmus harom szféraja sem fog onszervez6dni még egy
tényez6 megléte nélkiill. Ez a tényezd, azt gondolom, a tarsadalmi harmas tagozodas
felépitésére iranyul6 minden torekvés alapvet6 kérdése. A 1élekben ez az ember magasabb
Enje az igazsag észlelésével. A kérdést igy lehet feltenni: mi felel meg a szocidlis
organizmusban az ember magasabb Enjének az igazsig észlelésével? Ha vesziink egy
szocidlis organizmust és megkérdezziik: hol talalhaté ennek a szocialis organizmusnak a
magasabb Enje? Ott van a gazdasagi szféra, a jogi szféra, a szellemi szféra — de hol van a
magasabb En?

Szocialis organizmus:

G
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\ /
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N’
> Szellemi szféra
i

Valasz a terembdél: Az embercsoport szellemi lénye? A szocialis organizmus magasabb
Enje?

Itt kezdddik az elsé probléma, mivel a szocialis organizmusban van egy csoport-
doppelginger is és a csoport igazi magasabb Enje is. Mar itt egy olyan kérdés meriil fel,
hogyan lehet megkiilonboztetni a csoport doppelgingerét a csoport igazi magasabb
Enjétsl?

Szocialis organizmus:

S
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&_/ /\ Gazdasagi szféra
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& > Jogi szféra igazi magasabb csoport-En
—
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\ /\‘ Szellemi szféra

Csoport-doppelganger
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Hangok a terembdl: Még egy kérdés van, hogy milyen szféraban van ez a csoport? A
szellemiben?

Milyen szférdban van a csoport magasabb Enje? Ez egy onalléan hat6 tényezd.
Természetesem ha mindent mint szellemit vizsgalunk, akkor minden a szellemire
vonatkozik. Tegnap beszéltem arrél, hogy elviekben szellemi nézpontb6l minden 1ény-
szerd, minden 1ény, minden szellemi. Ha ez még gy néz ki, mint egy dolog, akkor ez maja,
illazi6. De ha ezt a finom megkiilonboztetést végezziik el — magaban a szellemi szféraban
még van a magasabb Ennek a szférdja, amely minden més szféra szimara — beleértve a
szellemi szféra tobbi részét is — szervezd kell, hogy legyen. Itt finom differencidlashoz
jutunk, ha egyszertien a szellemi szférardl beszéliink, annak ezt a szférat (jogi), ezt a szférat
(gazdasagi) kell szerveznie, akkor gyorsan fellép a szellem diktatuma. A szellemi szféraban
sok mas lény is lehet. Ez lehet valamilyen angyal, nem az ember Enje, hanem az angyala.
Vagy még valamilyen masik szellemi lény. Ha nem ismerjiik pontosan ezt a magasabb Ent,
hanem valaki mas kezdi el a lelki élet szervezését, akkor olyan probléma el6tt allunk, hogy
az ember szellemileg fiiggd lesz. Egy fiiggetlen tényezének kell lenni, egy 1énynek, ami
magasabb Enként jelenik meg, és ennek a harom szféranak a kolesonhatisat szervezi,
Ugyanez a helyzet itt (a szociélis szféraban). Ha a csoport képes megtalalni a csoport Enjét,
akkor a csoport val6jaban egy olyan pozicidban lesz, ami analég annak az embernek a

c s 87

Kérdés a terembdl: Ez egy embercsoport?

Igen, ennek egy embercsoportnak kell lenni, amelyik hordozo, pontosabban akik képesek
létrehozni azt a teret, melyben a szociélis organizmus magasabb Enje beszélni tud. Ez nem
kell, hogy az organizmus 0sszes tagja legyen, de ha nincs ilyen hely, akkor ez az organizmus
az Enje nélkiili. Ez olyan, mint ahogy az éteri sziv bizonyos értelemben az ember magasabb
Enjének hordozéja, amely igazsagérzetként, belsé hangként — kiilonboz6képpen nevezik —
nyilvidnul meg. Ugyanigy a hAromtaga organizmusban kell hogy legyen egy hely, egy kiilon
organizacid, ami az organizmus magasabb Enjének a hordozoja.

Kérdések:

Kovetkezik-e ebbbl, hogy a szocidlis hdrmas tagozodas csak azok szamara az emberek
szamara felel meg, akik szellemi iiton jarnak?

Nem. Magaban a szocidlis organizmusban sok ember lehet. Ott lehetnek gyermekek is,
felnGttek is. Ez lehet egy iskola. Az iskolaban van a kollégium. A kollégiumban akkor kell
hogy legyen par ember, akik képesek parbeszédben allni ennek a szervezetnek a magasabb
Enjével. Példaul Németorszagban a kollégiumban van még egy belsé kollégium.
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Kovetkezik-e ebbdl, hogy a csoport vezetbinek, fonokeinek olyan embereknek kell lenniiik,
akik ehhez szellemi utat kévetnek?

Ez emberek olyan csoportja kell, hogy legyen, akik képesek egy teret 1étrehozni, amelyben
ennek az organizmusnak a magasabb Enje él. Ha nincsen ez a tér, akkor ez hasonlit arra az
emberre, akinek nincs ez a szerve (az igazsagérzékre, az éteri szivre, a magasabb En
pozicidjara mutat). Neki nincs kontaktusa a magasabb Enjével. Nincs esélye, hogy helyes
modon szervezze ezeket a lelki eréket. A doppelgdngernek, és nem a sajat magasabb
Enjének inspiracibja alatt fog llni. Vagy valamilyen mas 1énynek, de nem a sajat magasabb
Enjének inspiracidja alatt. Ugyanez lesz a szocialis organizmussal, amelyben a harom lelki
er§ szétvalt, de nincsen a szervezet magasabb Enjének hordozoja. Vagy a szocidlis
organizmus doppelgiangere fogja inspiralni, az ilyen dontések, mintha a kollégiumé
lennének, vagy valamilyen masik lény, de nem a magasabb En. A szocilis organizmus
alapelve azon alapszik, hogy ne mas lények altal inspirdlodjon, hanem ennek az
organizmusnak a magasabb Enje altal. A szocialis hArmas tagozédas nem kiilonboz8, akar
magasabb, akar alacsonyabb, mas lények inspiraciojat jelenti, hanem az organizmus
magasabb Enjének az inspiraci6jat. Ma ebéd utan (,A béke gyakorlasanak hete”
programjanak keretein beliill) mobdszertanilag foglalkoztunk az ilyen csoport-tér
felépitésével, ahol egy ilyen csoport szimara a csoport magasabb Enje meg tud jelenni.

Barmely szocidlis organizmus magasabb Enje egy kiilonos 1ény. A kiilonossége abban 4ll,
hogy csak akkor hat, amikor a vele kapcsolatban all6 csoport tagjai teljes tudatban vannak,
és a sajat magasabb Enjiikben. Ez azt jelenti, hogy el§szor mindenki elvégzi az individualis
munkéat. A sajat doppelgangerét félre kell tennie, elvalasztania magatol. A masik ember
Enjét kell észlelnie. Akkor a csoport tagjai egy éteri teret tapasztalnak, amely szivts] szivig
egy aramlatként megy, egy olyan éteri szubsztanciat tapasztalnak, amely betolti a teret és
szivtdl szivig aramlik. Egy éteri sziv keletkezik a csoport szamara, és nem egy individuum
szamara.

Rajzol a tablara. Ha oldalr6l nézziik, igy
néz ki. Minden individualitds mint egyfajta
oszlop, és ilyen ivekkel kapcsolédnak
egymashoz.
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Es az ivek tartjAk ezt a konstrukciot, a
kupolat. A kupola — a csoport magasabb Enje.

Akkor valojaban mondhatjuk, hogy nem hét

résztvevl van itt, hanem nyolc. Hét emberi

En, egy csoport-En. Ezek egyiittm{ikodnek. Ez

nem 0gy van, hogy a csoport Enje diktél, ez

egy egyiittm(ikodés. Ahogyan az En-tudat

ismét elmegy, és az ember egyesill a

doppelgingerével — az oszlop elttinik. Es

amikor minden hordoz6 eltiinik, a magasabb

csoport-En elmegy. Ezért is irrealis, hogy az

ilyen csoporttudat alland6an, folyamatosan fenntarthat6. A mi idénkben ez még lehetetlen,
a jovében lehetséges lesz. A mi id6nkben id6r6l idére megtehetd, a tér létrehozhato, és ha
az ilyen kollégiumban mindharom szféra képviselGi részt vesznek, akkor mindenki a sajat
szféraja szamara kapja meg a feladatot az ezzel a lénnyel val6 parbeszéd folyaman.
Pontosabban nem megkapja, hanem megismeri a feladatat ennek vagy annak a szféranak a
képviselsje. Es ilyen modon ennek a harom szocialis szféranak lehetSsége van a sajat
magasabb Enjébdl szervezddnie. A keresztény tradicioban ezt a szellemet kiilonbozé
modon nevezik, Szent Szellemnek vagy Gyogyitd Szellemnek, mivel gyogyitd6 moédon hat a
szocialis szervezetre, vagy az Igazsag Szellemének, mivel megfelel annak, amivel az ember
mind igazsagérzékkel rendelkezik. Kiilonféle minfségei vannak. A (haromtagt) szociélis
organizmus idedja abban all, hogy megtanuljuk ezt a harom szférat nemcsak elvalasztani
egymastdl — a tanitvanysag szellemi utjanak ez az elsé lépése, gyakorlatokat végzel,
elvalasztod a gondolkodéast az érzést6l, az akaratt6l. a masodik 1épés pedig ezek
osszeszervezése, és ez a 1lépés mar bonyolultabb, mint egyszerlien szétvalasztani 6ket. A
szocialis harmas tagozodasban két feladat van, az els6 — a harom szféra szétvalasztasa, az,
amit az individualis szellemi Gton mint gyakorlatokat végziink és a gondolkodés, érzés és
akarat szétvéalasztodik, a méasodik — az 4j megszervezésiik a magasabb Enbdl kiindulva.
Gyakran el6fordul, hogy az emberek a szocidlis harmas tagozodas alapjan igyekeznek
szervezddni, szétvalasztjak ezt a harom szférat, de nem talaljak az atjat, hogy a magasabb
En inkarnicidja szamara létrehozzak a szervet, akkor ez a harom szféra konkuralni kezd
egymassal, és az egyikiik megszerzi a hatalmat. Mindent elolrél kell kezdeni.

Kérdések:

Ezek a képuiselok, akik egy ilyen iranyito bizottsagba gyiilnek ossze, sziikséges-e, hogy a
sajat szférdjukon beliil mindegyikiik tekintéllyel rendelkezzen, hogy az, amit magukkal
hoznak, meghatarozza a szférdjukban az életet, vagy elegendd, hogy egyszertien
képuiseldk legyenek, példaul egy kozgazdasz, eqy szellemi vezetd, egy politikus?

Armen Téugu 9 Szellemi 1t és szocialis harmas tagozddas




Ez ugyanolyan kérdés, mintha azt kérdezném: az, amivel a magasabb En impulzusokként
rendelkezik, kell-e, hogy elegendé szellemi erejiik legyen, hogy val6ban megszervezzék ezt
a harom szférat, vagy nem Kkell. Az impulzusok megvannak, minden megszervezédik... A
mai idékben nehéz elképzelni, hogy a szellemi, nem az a szellemi szféra, hanem éppen a
magasabb En, tekintéllyel rendelkezhet. Rudolf Steiner mondta, hogy a korunkban
demokrécia nem lehetséges. A demokracia — mér illazi6. Most az emberiség felébred annak
megértéséhez, hogy a demokracia mogott mégiscsak egy kis embercsoport all, amelyik
szellemileg iranyitja a szocialis életet. Steiner mondja, hogy nem az a kérdés, hogy ne
legyenek ilyen emberek. Azt mondja: a kérdés az, ki végzi ezt, kivel miikodnek egyiitt, ilyen
pozicidban 4llva, ezek olyan emberek, akik ennek az organizmusnak a magasabb Enjével
miikodnek egyiitt, vagy olyan emberek, akik ennek az organizmusnak a doppelgiangerével
miikodnek egyiitt? Azt gondolom, kell még néhany szaz év, amig a szélet tarsadalmi
tudatban ez az ismeret annyira meggyokerezik, hogy példaul egy allam keretein beliil
lehessen egy emberi kollégium, melynek a tekintélyét elismernék, és amely a magasabb
Ennel mikodne egyiitt (ennek az allamnak a magasabb Enjével). Kicsi szocidlis
organizmusban, nem egy egész orszagban, ez gyorsabban lehetséges.

Es ezeket az embereket, akik a kollégiumban iilnek, demokratikus titon fogjak valasztani?

Nem, nem demokratikus Gton lesznek valasztva, hanem a sajat szellemi fejlédésiik Gtjan
érkeznek. Amikor ebéd utan ezeket a gyakorlatokat végeztiik, ott volt egy nagy kor
emberekbdl, de nem mindenki volt ebben a térben. Ez nem vélasztis kérdése — téged
megvalasztunk, hogy ott legyél, hanem a kérdés ez: az ember odamegy vagy nem.

Tegyiik fel, hogy van egy kicsi szocidlis organizmus, hét emberbdl allé csoport, kett6t
koziilitk a doppelgdngeriik iranyit, oten pedig tudjak tartani a kupolat — lehetséges-e
ilyen?

Akkor ez ugy fog kinézni, hogy oOten tartani fogjak a kupolat, ketten pedig nem lesznek
ebben a kozos szellemi térben, ahol az inspiracié(a fels6bb En inspiraciéja) torténik . De
akkor érthetd, hogy ennek a csoportnak a fels6bb Enje meghatarozott, az adott konkrét
szituacioval kapcsolatban allo feladatokat allit ez elé az ot ember elé, hogy ketten nem
veliik vannak. Ez a feladat ezeknek az embereknek a kozos karméjahoz kapcsolédik. Ez
szintén karma, ha a csoportban ilyen megosztottsag van.

A magasabb En és a doppelgiinger kézotti viszony, ez eltaszito, elkiiléniilé kapcsolat,
vagy végso soron at kell 6t olelniink?

Ez két gesztus, melyeket ebbe a sorrendben is végeznek — kihelyezés, aztdn atalakitas és
befogadas. Az ember egész fejlédése ezekben a gesztusokban megy végbe. Mondjuk az
allatvilag az asztraltestiinkbdl kihelyezett szenvedélyek. Ha ezeket az allati szenvedélyeket
ugyanazzal az energiaval hordoznank, mint ahogyan az példaul az oroszlanban él, akkor
sohasem jutottunk volna el tiszta tudatra. Ha ezt megel6z6en a dinoszauruszokat nem
helyeztiik volna ki ... Ha azok még mindig benniink iilnének... Ez az el6adéterem egészen
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méasként nézne ki. Most ezek rajtunk kiviil, vagy altalaban az asztral-vilagban futkosnak. Az
utolso kihelyezés lesz a doppelgianger. A doppelganger szintén ki lesz helyezve, az emberen
kiviil fog futkosni. Rudolf Steiner leirja ezt — 2000 év mulva az emberiség két részre oszlik.
Es a masodik feladat ezutan keletkezik.

Es ez a két folyamat, az individudlis és a csoportra vonatkozé, parhuzamosan kell hogy
végbemenjen, hogy elobb az individualitasnak a doppelgdngert ki kell helyeznie, és
azutan jon a csoport? Miért kell itt egyaltalan csoport?

Val6jaban ez egy hosszi kérdés. Harom kérdés volt... De ezt mondanam: ha a gyermek
fejlédésére tekintiink, akkor a fejlédésének minden szakasza megfelel6 szocidlis
kornyezetet igényel. Amig a kisgyermeknek tekintélyre van sziiksége, olyan szocialis
kornyezetre van sziiksége, amit a tekintély vezet. Amikor eléri a serdiil6kort, és kin6 ebbdl,
akkor mar masik szocialis berendezkedésre van sziiksége, de ha folytatodik a tekintély,
akkor az mar visszatartja 6t a fejlédésben. Az emberiség belsé fejlettségének szintje és a
kiils6 szocialis berendezkedés meg kell, hogy feleljen egymésnak. De vannak ideiglenes
elmozdulasok — akar tal koran, akar tal késén. Akkor a fejlédésben zavar kovetkezik be.
Lehet, hogy az ember az anya tekintélye alatt all, amikor mar negyven éves. Ez betegséghez
vezet. Lehet forditva is, hogy a gyermek el6tt egyaltalan nem allt tekintély, tekintélyellenes
nevelést kapott. Késébb ez 6t szintén szocidlis problémakhoz vezeti. Nagyon nehéz lesz
megtalalnia a sajat felsébb Enjét — mint 6nmagaban a tekintélyt. Fontos, hogy ez egyiitt
haladjon. Most vannak tigymond doppelgingeri er6k az emberiség fejlédésében, melyek
mindent megtesznek, hogy 1j szocialis felépitmény ne keletkezzen, hanem a régiek
maradjanak. Ez természetesen visszatartja az emberiséget a fejlédésében. Ez hasonlit
ahhoz, mint amikor a sziilék nem szeretnék elengedni a gyermeket és folytatnak
tekintélyelven manipulalni 6t.

Ha a kozosségben vannak olyan emberek, akik a fejlédés kiilonbozo stadiumaiban
vannak, tegyiik fel, az emberek egy részének még tekintélyelvii iranyitasra van
sziikségiik, a mdsik rész mar képes a magasabb Enbdl jové utasitdsok szerint irdnyitani
magat, akkor milyen iranyitast kell megvalésitani a csoportban?

Valdjaban a szocialis harmas tagozodasban is megjelenik, hogy minden szféra a sajat
torvényei szerint kell, hogy éljen. Differencialodas mar ott is van. Csak még bonyolultabb
lesz, figyelembe véve azt, ami elhangzott a kérdésben. Vannak olyan felnéttek, akik
tekintélyt keresnek. Ez tényleg igy van. Ok olyan csoportszellemet fognak keresni, melyek
szamukra tekintély-szellemek lesznek. Rudolf Steiner a jov6re nézve a szellemi tanitvanyok
elé allitotta ezt a feladatot is. Azt mondta: a ti feladatotok lesz tobbek kozott, hogy amikor
ilyen csoportszellemek gytijtik 0ssze a tekintélyt keres§ embereket, akkor lehetfség szerint
— ez egy bonyolultan megfogalmazhat6 feladat — hogy csokkentsétek az ebbdl adddo kart.
Ha van egy olyan embercsoport, amelyik feltétleniil maffia-struktirdban akar élni, akkor
természetesen megprobaljak ezt megtenni. A jovében tobbek kozt az ezoterikusok szamara
az lesz a feladat, hogy alljanak a keresztapa helyére, hogy ezt a maffia-szerkezetet feliilrdl
atalakitsak és ezeket az embereket fokozatosan kivezessék ebbdl a fliggdségbdl.
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Bevezetheto-e a harmas tagozodas allami és vilagi szinten? Lehet-e harmas tagozodast
épiteni a kibucban?

Ma ebéd utan, amikor a csoport 0sszegytilt, ugyanez a kérdés meriilt fel — hogyan lehet a
harmas tagozodast allami szinten felépiteni. Az els6 1épés az volt, hogy el6bb két ember
kozé kell szellemi teret épiteni, ennek a kérdésnek a hordozo6i kozott. Ez az elsé 1épés. Fel
lehet épiteni, de el@szor az elsG 1épést kell megtenni. Es hogy hany 1épés lesz, amig ez az
allam szintjén felépiil, nem tudom. Egyel6re az els6 1épésig jutottunk, ez elég sok idot
igényelt. Természetesen, lehet, de nem tudom, ez lehet a 12. 1épésen, lehet a 24.-en, De
el6bb meg kell tenni az elsét, aztan a masodikat, stb.

Lat-e on valamilyen orszagot, amelyik el6bbre jar ebben a tekintetben?

Nekem tugy tlinik, hogy itt (Izraelben) van egy hatalmas potencial, mivel itt szellemi
potencialrdl van sz6. A szellemi potencidl itt hatalmas. Ez modszertan kérdése. Mondjuk
Amerikaban nagyon kevés ez a potencial. Ott a doppelgangeri er6k annyira erések, hogy
barmely csoportmunka néhanyszor tobb id6t és energiat igényel, mint itt vagy
Kozép-Eurépaban. Keleten mas a probléma, ott van kozosségiség, de a
csoport-doppelganger hatasa érvényesiil. Az individualizacionak még végbe kell mennie.

Van-e a vilagnak olyan ovezete, vagy varos vagy kozség, amelyik igy miikodik?

Ilyen szinten most nincsen. Steiner reménykedett, hogy amikor az elsé vilaghabort idején
teljes volt a kiosz, sok ember tudata attorheti ezt. De nem tortént meg. A régi
gondolatformak annyira hatékonyak, hogy 0j kaoszra van sziikség, hogy elveszitsék a
hatalmukat. A kérdés nem az, hogy megusszuk a katasztréfakat, hanem az, hogy
katasztrofa utan lesznek-e ilyen hordozéi a magasabb csoport-Ennek, akik fokozatosan
szocialis harmas tagozodast tudnak maguk koriil megvalositani.

Lehetséges-e ez a nemzetallam keretei kozott, amikor a nemzet doppelgdngerei
uralkodnak? (arra a szellemi potencialra gondolva, amire Izrael kapcsan ramutattunk,
ahol annyira erések a nemzeti torekvések)

Individualis, és nem allami potencialra gondoltam. Azoknak az embereknek az individuélis
potencialjara, akik itt élnek. Hiszen az épités mégis az individuumoktdl indul.

Ha 6k a sajat nemzetiségiikhoz kétédnek, nem juthatnak el a magasabb Enjiikhoz.

Ez teljesen igaz, hiszen ilyen emberek is vannak. Egyszertien vannak masmilyen emberek
is.

https://ellvik.com/2014/12/05/AyXOBHBIH-IYTh-U-conuanpHas-Tpexwiens/ Forditotta: Rakos Eva

Armen Téugu 12 Szellemi 1t és szocialis harmas tagozddas



https://ellvik.com/2014/12/05/%D0%B4%D1%83%D1%85%D0%BE%D0%B2%D0%BD%D1%8B%D0%B9-%D0%BF%D1%83%D1%82%D1%8C-%D0%B8-%D1%81%D0%BE%D1%86%D0%B8%D0%B0%D0%BB%D1%8C%D0%BD%D0%B0%D1%8F-%D1%82%D1%80%D0%B5%D1%85%D1%87%D0%BB%D0%B5%D0%BD%D0%BD/

